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ABSTRACT 
Subject and Purpose: "bankruptcy" is one of the issues that the court needs 
the expertise of accounting expert witnesses (forensic accountants in iran) 
to examine. Expert witnesses examine the merchent's financial documents, 
then present their opinion to the court in the form of an expert report, and 
the judges use this opinion to issue the merchent's bankruptcy order. 
Therefore, accounting experts play an important role in verifying the 
bankruptcy of a merchant. In the justice reform document, the presence of 
errors in expert opinions is one of the reasons for the incorrectness of some 
votes and judicial decisions, and the design of standard worksheets for the 
expert process is presented as a solution to reduce this error. Considering 
the consequences of bankruptcy and the important role of accounting 
experts in proving it, this research was done with the aim of providing a 
suitable structure for the expert report in the field of bankruptcy. 
Research Method: first by studying the conceptual foundations, different 
legal viewpoints on the issue of bankruptcy and the components of the 
expert report were collected and then, by implementing the fuzzy delphi 
method in 2022 and using a questionnaire, the opinions of 49 qualified elites 
in this field were collected.  
Research Findings:the results of the research indicated that according to 
the fact that jurists have different views on bankruptcy and the adoption of 
each of these views by the judge is effective on the actions of the expert 
witness and the results of the expert; it is necessary for the judge to specify 
in the writ of expert's opinion whether his view is in accordance with "cash-
flow insolvency" or "balance sheet insolvency" and expert witnesses should 
declare their opinion according to the specified precedent. 
Conclusion, Originality and its Contribution to the Knowledge: finally, 
with the consensus of the elites, the appropriate structure for the expert 
report consisting of 14 sections was presented. 
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 کیدهچ
ان بررسی آن به تخصص کارشناساز موضوعاتی است که دادگاه براي » ورشکستگی« موضوع و هدف مقاله:

اسناد و مدارك مالی تاجر را بررسی  ،ابداري (حسابداران دادگاهی در ایران) نیاز دارد. کارشناسانرسمی حس
ظر، ند و قضات با استفاده از این نکنکنند، سپس نظر خود را در قالب گزارش کارشناسی به دادگاه اعلام میمی

ستگی نقش با اهمیتی در احراز ورشککنند. بنابراین کارشناسان حسابداري، حکم ورشکستگی تاجر را صادر می
تاجر دارند. در سند تحول قضایی، وجود خطا در نظرات کارشناسی یکی از دلایل غیرمتقن بودن برخی از آرا و 

هاي استاندارد براي فرآیند کارشناسی به عنوان راهکاري براي تصمیمات قضایی اعلام شده و طراحی کاربرگ
توجه به پیامدهاي موضوع ورشکستگی و نقش با اهمیت کارشناسان  کاهش این خطا ارائه شده است. با

حسابداري در احراز آن، این پژوهش با هدف ارائه ساختار مناسب براي گزارش کارشناسی در زمینۀ ورشکستگی 
 انجام شده است.

هاي حقوقی مختلف نسبت به موضوع ورشکستگی و ابتدا با مطالعۀ مبانی نظري، دیدگاه روش پژوهش:
و با استفاده از پرسشنامه،  1401اجزاي گزارش کارشناسی گردآوري و سپس با اجراي روش دلفی فازي در سال 

 آوري شده است.نفر از خبرگان داراي صلاحیت در این زمینه، جمع 49نظر 
بت هاي مختلفی نسدانان دیدگاهدهد با توجه به این که حقوقنشان می ژوهشپنتایج  هاي پژوهش:یافته

ها توسط قاضی بر اقدامات کارشناس و نتیجۀ کارشناسی ه ورشکستگی دارند و اتخاذ هر یک از این دیدگاهب
ش توقف بر محور گرد«که دیدگاه او منطبق با  کندلازم است قاضی در قرار کارشناسی مشخص  .مؤثر است
ا رویۀ قضایی مشخص شده ق بو کارشناسان نظر خود را مطاب» توقف بر محور ترازنامه«است یا » وجوه نقد
 ند. اعلام کن
در نهایت با اجماع خبرگان، ساختار مناسب براي گزارش  گیري، اصالت و افزودن آن به دانش:نتیجه

 بخش ارائه شده است.  14کارشناسی متشکل از 
 

 ورشکستگی، توقف، حسابداري دادگاهی، شاهد متخصص، نظریۀ کارشناسی.هاي کلیدي: واژه

 .M41, M49 ضوعی:بندي موطبقه
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 145                                   در زمینۀ ورشکستگی کارشناسان رسمی دادگستري ساختار مناسب براي گزارش ارائهو همکار:  قائمی

 مقدمه
شخصی است که قاضی در نظام حقوقی ایران، کارشناس 

در اموري که جنبۀ فنی و تخصصی غیرقضایی دارد، نظر او را 
شود و با کسب نظر از متخصص به عنوان متخصص امر جویا می

یا متخصصین امر، ابهاماتی را که نسبت به امور موضوعی وجود 
اختلافاتی که  بیشتر). از آن جا که 1394زداید (توکلی، می دارد،

مالی  سرچشمه ،شودو طرح دعوا در دادگاه می منجر به مراجعه
، که خود دادگاه نتواند از روي حقایق نظر دهد در مواردي .دارند

 1متخصصشاهدان کارشناسان رسمی حسابداري که در واقع از 
در  ،شود تا نظر خود را در مورد موضوعیمی هستند، درخواست

ب اغل هاو آن حد دانش و مهارت تخصصی خود بیان کنند
ابل براي دادگاه قاصطلاحاتی که  در قالبمطالب بسیار فنی را 
). در واقع کارشناسان با 2005کنند (برنان، درك باشد ارائه می

هاي ها و رویهاستفاده از حقایق حسابداري که از طریق روش
شود، به حل مشکلات حقوقی آوري میحسابرسی جمع

 ).2010پردازند (سیگل و شیم،  می
مختص حقوق کنونی نیست و از دیرباز  ،کارشناسرجوع به 

در متون فقهی با عنوان نظر اهل خبره مورد توجه فقها بوده 
). یکی از موضوعاتی که دادگاه براي 1392است (ساعی و ثقفی، 

بررسی و اثبات آن به تخصص کارشناسان حسابداري نیاز دارد، 
 داست. طبق قانون، ورشکستگی تاجر بای» ورشکستگی«بحث 

قانون  415ي توسط دادگاه احراز شود و همان طور که در ماده
تجارت اشاره شده است، برحسب اظهار خود تاجر، به موجب 
تقاضاي یک یا چند نفر از طلبکارها یا برحسب تقاضاي 

پس از آن  ،شودالعموم (دادستان) به دادگاه اعلام می مدعی
رت اثبات کند و در صودادگاه فرآیند رسیدگی را آغاز می

ا تشکیل د. بکنورشکستگی، حکم ورشکستگی تاجر را صادر می
پروندة ورشکستگی به علت تخصصی بودن موضوع، قاضی قرار 

کند و کارشناس پس ارجاع به کارشناس حسابداري را صادر می
از بررسی اسناد و مدارك و دفاتر مالی تاجر، نظر خود را به دادگاه 

بودن موضوع ارجاعی به کارشناس، فنی  دلیلبه دهد. ارائه می
 و راهی ندارد غیر از اعتماد بر نظر کارشناسان، قاضی در عمل

ازد و سکارشناس مبتنی می ۀگاه سرانجام حکم خود را بر نظری
حکم و  ةشود که نظر کارشناس تعیین کنندمی شمردهاین گونه 

 ). 1395است (صوفیجان، سرنوشت پرونده 
ورشکستگی تاجر یا «جارت قانون ت 412مطابق مادة 

از تأدیۀ وجوهی که بر عهدة  2توقفشرکت تجاري در نتیجۀ 
این ماده بدون آن که منظور از توقف ». شوداوست حاصل می

توقف از پرداخت دیون را دلیلی بر احراز  تنهارا بیان کند، 

                                                                                                                                                    
1. Expert witness 

ذار تعریف گقانونکه نظر به اینورشکستگی تاجر دانسته است. 
 در دکترین حقوقی و بهتوقف ارائه نداده است، روشنی از مفهوم 

اختلاف نظر وجود دربارة مفهوم توقف  ،قضایی ۀتبع آن در روی
و دیدگاه قضات نسبت به  )1399دارد (رضایی و ملائی خاص، 

مفهوم توقف متفاوت است. از طرفی در ایران براي انجام 
ان ناسکارش .اي تدوین نشده استکارشناسی استانداردهاي حرفه

رسمی دادگستري، چارچوبی براي اجراي فرآیند کارشناسی در 
گذار فقط در چند مادة قانونی به اختصار به اختیار ندارند و قانون

 آن پرداخته است.
هاي در سند تحول قضایی که با هدف شناسایی چالش

ها تدوین شده، دستگاه قضا و ارائه راهکار براي حل این چالش
یکی از دلایل غیرمتقن بودن » کارشناسیوجود خطا در نظرات «

برخی از آراء و تصمیمات قضایی عنوان شده است. در یکی از 
بندهاي این سند، راهکاري که براي پیشگیري از صدور نظرات 

د هاي استاندارطراحی کاربرگ«کارشناسی نادرست مطرح شده، 
ش با نقاست. بنابراین با توجه به » براي فرآیند کارشناسی

فقدان  ،ت کارشناسان حسابداري در تشخیص ورشکستگیاهمی
پیامدهاي بسیاري که  اي در این زمینه واستانداردهاي حرفه

این پژوهش با رویکردي  .پدیدة ورشکستگی در پی دارد
کاربردي به دنبال تدوین یک ساختار مناسب براي گزارش 
کارشناسی حسابداري در دعاوي ورشکستگی است. بدین منظور 

هاي حقوقی امه در بخش دوم، مبانی نظري شامل دیدگاهدر اد
مختلف پیرامون موضوع ورشکستگی و گزارش کارشناسی 

شود. در بخش سوم پیشینه و ضرورت انجام پژوهش تشریح می
شود. بخش چهارم به روش تحقیق و تجزیه و تحلیل تبیین می
ش ههاي پژوپردازد و در نهایت در بخش پایانی، یافتهنتایج می

که شامل ساختار پیشنهادي براي گزارش کارشناسی در زمینۀ 
 شود. ورشکستگی است، ارائه می

 
 مبانی نظري و پیشینۀ پژوهش

 هاي حقوقی مختلف دربارة ورشکستگیدیدگاه
در فرآیند احراز ورشکستگی، کارشناسان رسمی حسابداري 
و حسابرسی نقش با اهمیتی دارند و باید نیازهاي اطلاعاتی 

ابراین بن کنند.ات را براي صدور حکم ورشکستگی تأمین قض
ها با مفاهیم حقوقی ورشکستگی آشنایی داشته لازم است آن
هاي حقوقی مختلفی دربارة ورشکستگی وجود باشند. دیدگاه

دانان بر این دیدگاه استوارند که صرف عدم اي از حقوقدارد. عده
ت. کافی اس پرداخت دیون، براي صدور حکم ورشکستگی تاجر

ایشان معتقدند براي این که تاجر ورشکسته اعلام شود، لازم 

2. Insolvency 
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اش باشد، تر از مجموع بدهینیست که مجموع دارایی او کم
هاي خود را بلکه کافی است که نتواند به طور عادي بدهی

دانان ). برخی دیگر از حقوق1340پرداخت کند (اعظمی زنگنه، 
یا چند دین، به خودي خود نیز معتقدند که عدم پرداخت یک 

 د، بلکه تاجر باید واقعاً از پرداخت بدهیکنتاجر را ورشکسته نمی
نظران نیز ). برخی از صاحب1391خویش ناتوان باشد (عبادي، 

ضمن نقد دو رویکرد قبلی، توقف را عدم تعادل مستمر درآمد و 
 ).1391اند (کاویانی، هزینۀ بنگاه تعریف کرده

یران، مفهوم توقف، موضع ثابتی نداشته قضایی ا ۀدر روی
است با این توضیح که برخی از آراء مبتنی بر احراز توقف با 
بررسی اجمالی وضعیت دارایی تاجر بوده و برخی نیز توقف 

. در حقوق آمریکا نیز توقف بر دو شق اندواقعی را ملاك دانسته
توقف بر محور «و » 1توقف بر محور گردش وجوه نقد«

 تقسیم شده است:» 2هترازنام
. توقف بر محور گردش وجوه نقد هنگامی است که یک 1

شخص یا شرکت با وجود داشتن اموالی که در حال 
 تواندها به پول را ندارد، نمیحاضر توان نقد کردن آن

شود. این دیون دیان را بپردازد و متوقف شناخته می
وضعیت خود مبتنی بر دو حالت است، بدین گونه که 

ها جهت هی مدیون به اموالش براي نقد کردن آنگا
پرداخت دیون دسترسی ندارد که مثال بارز آن را 

توان در رهن بودن ملکش دانست که دست او را  می
از فروش آن مال کوتاه کرده است. حالت دیگر هنگامی 
است که مدیون امکان تبدیل اموالش به پول جهت 

 کسی بنابراین .پرداخت دین در سر رسید آن را ندارد
که داراي چندین ملک مجلل است در صورتی که توان 

مختصرش را نداشته باشد،  ةفرا رسید پرداخت دینِ
د. این وضعیت همانند نظریۀ صرف شومتوقف اعلام می

عدم پرداخت از دیون در حقوق ایران، صرف عدم 
اما  ،داندپرداخت از طرف تاجر را دال بر توقف تاجر می

گاه در حقوق آمریکا توقف این ان، هیچبر خلاف ایر
 شود.چنینی منجر به اعلام ورشکستگی نمی

اي ه. توقف بر محور ترازنامه عبارت است از این که دارایی2
یک شخص یا شرکت با وجود توان پرداخت ایشان 

ویی گهاي سررسید شده، کفاف پاسخنسبت به بدهی
کا قوق آمریهاي آیندة ایشان را نداشته باشد. در حبدهی

از لحاظ فنی، توقفی واقعی است که مطابق با ترازنامه، 
 ،دارایی شخص متوقف کفاف دیون وي را ندهد

                                                                                                                                                    
1  . Cash-flow insolvency 
2  . Balance sheet insolvency 
3  . Actual insolvency 

 4و فنی 3نام این نوع توقف را توقف واقعی بنابراین
خوانی بسیاري با نظریۀ توقف اند. این دیدگاه همنامیده

و عجز واقعی از پرداخت دیون در نظام ایران دارد 
 .)1399ملائی خاص،  (رضایی و

محکمه «کند قانون تجارت بیان می 416گذار در ماده قانون
تاریخ توقف تاجر را معین کند و اگر در حکم  ،باید در حکم خود

». دشومعین نشد تاریخ صدور حکم، تاریخ توقف محسوب می
تاریخ توقف در واقع همان تاریخی است که یک تاجر یا شرکت 

خ، دیگر توانایی اداي دیون و انجام تعهدات تجاري بعد از آن تاری
 شماري دارد وتعیین تاریخ توقف آثار حقوقی بی .خود را ندارد

ترین مواردي است که باید در حکم به همین دلیل یکی از مهم
ورشکستگی قید شود. بررسی صحت و یا بطلان معاملات تاجر 

خ بر اساس دو تاری ،ورشکسته پس از صدور حکم ورشکستگی
ز پذیرد و اتوقف و تاریخ صدور حکم ورشکستگی صورت می

؛ 14/12/1347مورخ  155 ةشمار ۀطرفی مطابق رأي وحدت روی
از تاریخ توقف به بعد، خسارت تأخیر تأدیه به طلبکاران تاجر 

  .گیردورشکسته تعلق نمی
کارشناسان رسمی حسابداري با بررسی اسناد و مدارك و 

شی اطلاعات لازم براي احراز دفاتر مالی تاجر، طی گزار
-ورشکستگی و تعیین تاریخ توقف را در اختیار قضات قرار می

شده در گزارش  بیانها با استفاده از اطلاعات دهند و دادگاه
 ونگیچگکنند. کارشناسی، حکم ورشکستگی تاجر را صادر می

تنظیم گزارش کارشناسی موضوعی است که در بخش بعدي 
 رد. گیمورد بحث قرار می

  
 گزارش کارشناسی در ایران و سایر کشورها

به  5هیدر آمریکا و بسیاري از کشورها، حسابداري دادگا
ر هاي مختلفی به منظوعنوان یک حرفه پذیرفته شده و شرکت

این خدمات ایجاد شده است. حسابداران دادگاهی با انعقاد  ارائه
عی را در مختلف، خدمات متنو هايقرارداد با اشخاص و سازمان

ارائه  »پشتیبانی دادرسی«و » تحقیق و تفحص تقلب«زمینۀ 
خدمات حسابداري دادگاهی، نوعی از  خدماتدهند. در واقع می

د و شویارائه م حسابداران رسمی توسط ي است کهامشاوره
 هايهیانیب تیرعاها به هنگام ارائه این خدمات، ملزم به  آن

استانداردهاي خدمات مشاوره هستند.  6استاندارد خدمات مشاوره
اي، مراقبت شامل استانداردهاي عمومی (صلاحیت حرفه

هاي مربوط آوري دادهریزي و نظارت و جمعاي، برنامه حرفه
کافی) و استانداردهاي فنی (نقش شاغل در خدمات مشاوره، 

4  . Technical insolvency 
5  . Forensic accounting 
6. Statement on standards for consulting services  (sscs) 
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توافق با کارفرما، منافع کارفرما و ارتباط با کارفرما) است (توماس 
 ). 1993؛ انجمن حسابداران رسمی آمریکا، 2012و همکاران، 

 شود،در این کشورها به دلیل تنوع خدماتی که ارائه می
شکل و محتواي گزارش حسابداران دادگاهی، بسته به نوع 

ا تواند کتبی یکنند میها با کارفرما منعقد میقراردادي که آن
یۀ ، تهشفاهی باشد. ممکن است کارفرما در ابتدا در قرارداد خود

گزارش را از حسابدار دادگاهی مطالبه نکرده باشد اما برخی از 
دهد موجب شود نظر رخ می پژوهش هارویدادها که در جریان 

بنابراین بهتر است حسابداران دادگاهی همواره  .او تغییر کند

تحقیقات را با این احتمال پیش ببرند که ممکن است بعداً از 
هاي خود را به طور رسمی گزارش ها خواسته شود که یافتهآن

). به طور مثال ممکن است با 2012کنند (توماس و همکاران، 
، کارفرما پژوهش هامشخص شدن برخی از موضوعات در طی 

تصمیم بگیرد علیه فردي اقدام حقوقی انجام دهد یا در دادگاهی 
هایی که  . انواع گزارشکندکه علیه او مطرح شده از خود دفاع 

 1شود در جدول ا توسط حسابداران دادگاهی تهیه میدر آمریک
 به نمایش درآمده است.

 
 هاي حسابداران دادگاهی در آمریکاانواع گزارش .1جدول 

 2هاي کتبیگزارش 1هاي شفاهیگزارش

 مدیر تیم تحقیقات حسابداري دادگاهیمعمولاً توسط که هاي شفاهی گزارش .1
 شود.کنند، ارائه میات نظارت میکسانی که بر تحقیقمدیره و هیئت به 
یا شاهد  4است که توسط شاهد واقعی گزارشی شفاهی: 3. استشهادیه2

ط گویند توسشود. در این گزارش، آن چه طرفین میمتخصص به دادگاه ارائه می
 شود.منشی دادگاه یادداشت می

رش کتبی به طور مستقیم به این شکل از گزا: 5. گزارش بازرسی تحقیقات1
کارفرما که ممکن است مدیریت شرکت، هیئت مدیره، کمیتۀ حسابرسی هیئت 

شود. این گزارش باید کامل و جامع باشد و مدیره و مشاور شرکت باشد، ارائه می
 تمام شواهدي را که در اثبات ادعاهاي مورد تحقیق استفاده شده در بر داشته باشد.

انجمن حسابداران رسمی آمریکا : 6ص به یک دادگاه مدنیگزارش شاهد متخص .2
 ها ارائه کرده است.یک راهنماي عملی براي این نوع گزارش

ها به صورت کتبی واقعیت ۀداوطلبان اعلام در واقع گزارش این: 7. سوگندنامه3
-شاهد (اظهار کننده) قبل از این که دادگاه از او بخواهد، سوگند یاد می که است

 دهد.و سوگندنامه را به دادگاه ارائه میکند 
هاي استفاده ها، خلاصهها شامل یادداشت: این گزارش8هاي غیر رسمی. گزارش4

هاي انجام شده، هاي مربوط به مصاحبهشده در ارائه گزارش شفاهی، یادداشت
نویسی توضیحی و سایر مطالب ها همراه با حاشیهصفحات گستردة تراکنش

 شود.رسمی است که توسط تیم تحقیق تهیه میتر مکتوب کم
 

در ایران تنوع خدمات حسابداري دادگاهی مانند آمریکا و 
 ةزدر حو کارشناسان رسمی دادگستري. سایر کشورها نیست

، در واقع حسابداران دادگاهی هستند که حسابداري و حسابرسی
هاي با موضوعات تخصصی، نقش شاهد متخصص را در پرونده

گیري در اختیار ند و اطلاعات لازم را براي تصمیمکنیایفا م
دهند. خدمات کارشناسی که در ایران کارشناسان دادگاه قرار می

یکی از انواع خدماتی است  تنهادهند رسمی دادگستري ارائه می
 شود.که در سطح دنیا توسط حسابداران دادگاهی ارائه می

ي ادهاي حرفهکارشناسان رسمی دادگستري، استانداربراي 
ها چارچوبی براي انجام یا دستورالعملی تدوین نشده است و آن

به  قانونی هکارشناسی در اختیار ندارند بلکه فقط در چند ماد
اختصار به فرآیند کارشناسی و نحوة ارائه گزارش کارشناسی 

قانون آیین دادرسی مدنی  262اشاره شده است. از جمله مادة 
ن ماده تأکید شده است که کارشناس ) که در ای1397(شمس، 

                                                                                                                                                    
1. Oral reports 
2. Written reports 
3. Deposition 
4. Fact witness 

 هد. مادکنباید در مدت مقرر، نظر خود را کتباً به دادگاه اعلام 
قانون  19 هنظر کارشناسی وضع شده، ماد هدیگري که دربار

کانون کارشناسان است که در آن مقرر شده است اظهارنظر 
کارشناسی باید مستدل و صریح باشد و کارشناسان رسمی 

و توضیحاتی را که براي تبیین نظریه ضروري  مکلفند نکات
به  دشواست و یا توسط شوراي عالی کارشناسان مشخص می

 ند. کنطور کامل در آن منعکس 
هاي کتبی بیان شد یکی از گزارش 2همان طور که در جدول 

شود، گزارشی که در آمریکا توسط حسابداران دادگاهی تهیه می
دهند. انجمن ا ارائه میهاست که شهود متخصص به دادگاه

ها یک راهنماي حسابداران رسمی آمریکا براي این نوع گزارش
توانند بر اساس این رهنمود، عملی تهیه کرده و شهود متخصص می

گزارش کارشناسی خود را تنظیم و به دادگاه ارائه دهند. در پژوهش 
 نگیري از نظر خبرگا پیش رو با استفاده از این رهنمود و با بهره

5. Report of investigation 
6. Expert report filed in a civil court proceeding 
7  . Affidavit 
8  . Informal reports 
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اي، چارچوب مناسب براي گزارش کارشناسان متناسب با نظام حرفه
 د.شو حقوقی ایران طراحی می

 
 پژوهش پیشینه

اي نوین از حسابداري محسوب حسابداري دادگاهی حوزه
هاي انجام شده در اي از پژوهششود، از این رو بخش عمدهمی

به معرفی آن، بررسی میزان تقاضا براي خدمات  ،این حوزه
ها و آموزش آن در دانشگاه هحسابداري دادگاهی، اهمیت و نحو

هاي لازم براي حسابداران دادگاهی پرداخته است. تبیین مهارت
ها نیز با هدف بررسی نقش حسابداري دیگري از پژوهش هدست

دادگاهی در کشف تقلب، جرایم اقتصادي و حل و فصل 
 ها انجام شده است.اختلافات در دادگاه

اول، پژوهش  هانجام شده در دست پژوهش هاي از جمله
) است که میزان تقاضا براي خدمات حسابداري 2002رضایی (

ها را مورد مطالعه قرار دادگاهی و اهمیت آموزش آن در دانشگاه
داد. نتایج این پژوهش که با نظرسنجی از اساتید دانشگاه و افراد 

به  ضا و علاقهتقاشاغل در حرفه انجام شد، بیانگر این بود که 
هاي دانشگاهاست و افزایش دادگاهی در حال حسابداري 

آموزش حسابداري  هریزي براي ارائتري در حال برنامه بیش
، آموزش و افراد شاغل در حرفه استادانهستند.  دادگاهی

 هرا براي دانشجویان حسابداري، جامع دادگاهیحسابداري 
داري مرتبط و مفید هاي حسابحسابداري و برنامه هتجاري، حرف

 دادگاهیدر مورد پوشش موضوعی حسابداري اما  ،دانستندمی
 داشت.وجود ها آنمعناداري بین  نظراختلاف

نون و پژوهش دیگري که در این راستا انجام شد  پژوهش
هاي ضروري براي ) است که در آن مهارت2006همکاران (

ها از نظر آنحسابداران دادگاهی مورد مطالعه قرار گرفته است. 
هاي  . مهارت3 . تجربه و2هاي حسابداري، . آموزش1سه مهارت 

هاي ضروري براي حسابداران دادگاهی ارتباطی از جمله مهارت
اهمیت بیشتري دارد و » تجربه«رود که در این میان به شمار می

ترین مهارتی است که حسابداران دادگاه باید دارا در واقع اصلی
ه مستلزم فعالیت و رشد حسابداران دادگاهی در باشند. کسب تجرب
هایی در ها با فعالیت در حرفه، به مرور مهارتحرفه است و آن

زمینۀ حسابداري و حسابرسی، امور مالیاتی، عملیات تجاري و 
هاي داخلی، روابط بین فردي و ارتباطات، کسب مدیریت، کنترل

لب، هاي پیچیدة تقکنند. از نظر نون و همکاران، بررسی پروندهمی
هاي مؤثر در کسب تجربه است که دانش ارزشمندي یکی از راه

 را براي حسابداران دادگاهی در پی خواهد داشت.

                                                                                                                                                    
1. Unbiased 
2. Objective 
3. Relevant 

) مطالعات 2017در پژوهشی دیگر کرامر، سدا و بوباشو (
هاي آموزش حسابداري دادگاهی و سرفصل هخود را بر نحو

 و افراد شاغل تاداناسها دیدگاه آموزشی لازم متمرکز کردند. آن
 نشان داد که هم پژوهشدر حرفه را بررسی کردند و نتیجۀ این 

حسابداري دادگاهی،  هدهندگان و هم افراد شاغل در حرفآموزش
معتقدند تقاضا براي خدمات حسابداري دادگاهی در آینده 

یابد و باید به عنوان یک دوره یا مدرك جداگانه در افزایش می
تحصیلات تکمیلی ارائه شود. با وجود این سطح کارشناسی یا 

 هو هم افراد شاغل در حرفه، موافق ایجاد دور تادانکه هم اس
ها در خصوص محتوا و حسابداري دادگاهی بودند اما آن

 به ،هاي آموزشی اتفاق نظر نداشتندهاي این دوره تکنیک
طوري که حسابداران دادگاهی شاغل در حرفه، مباحث خارج از 

ه هاي آموزشی کتر دانسته و تکنیکي سنتی را مهمحسابدار
 ردند.ککنند، بسیار ارزشمند تلقی مییادگیري تجربی را ایجاد می

) نیز منجر به ارائه تعریف 2018نتایج مطالعات بوت و سعده (
ها حسابداري دادگاهی را با جامعی از حسابداري دادگاهی شد. آن

ن دادگاهی، تعیین انواع هاي لازم براي حسابداراتوصیف مهارت
خدمات حسابداري دادگاهی و نتایج استفاده از این خدمات تعریف 

حسابداري دادگاهی استفاده از تخصص مالی، «ها دند. از نظر آنکر
ی و دانش قانونی براي بررسی تقلب، ارائه پژوهشهاي مهارت

هاي دیگر است که خدمات مشاوره، حل اختلافات و انجام بررسی
. در »تواند منجر به تشکیل یک دادگاه حقوقی شودآن می هنتیج

این تعریف، حسابداري دادگاهی به حرفۀ حسابداري محدود نشده و 
هاي مالی، تحقیقی و قانونی، ماهیت  با اشاره به استفاده از مهارت

 اي آن مورد تأکید قرار گرفته است. چند رشته
ن به پژوهش تواهاي انجام شده در دستۀ دوم میاز پژوهش

) در ارتباط با نقش کارشناسان حسابداري در حل 2005برنان (
دعاوي و اختلافات در بریتانیا و آمریکاي شمالی اشاره کرد. در 
این پژوهش نقش و اهمیت شواهد کارشناسی در کشف حقیقت، 
حضور حسابداران به عنوان شاهد واقعی یا شاهد متخصص در 

ن و ، مسئولیت مدنی کارشناسادادگاه، کیفیت شواهد کارشناسی
اي قابل اعمال براي شاهدان متخصص استانداردهاي حرفه

مورد بحث قرار گرفته است. از نتایج با اهمیت این پژوهش، 
هاي کیفی براي شواهد کارشناسی است که نشان تعیین ویژگی

، 1طرفانهبیکارشناسی باید شواهد ها، دهد از نظر دادگاهمی
 باشند. 5مقرون به صرفهو  4قابل اتکا، 3، مربوط2عینی

 ای رقانون يحسابدار کی) کاربرد تکن2013(انی و اولابی 
 مناسب بیاز تعق نانیاطم يبرا 6خواريرشوهمؤثر بازرسی  يبرا

4. Reliable 
5. Cost effective 
6. Bribery 
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ها کردند. آن بررسیهستند،  یاعمال نیکه متهم به چن يافراد
 دادگاهی يحسابدار کیکه استفاده از تکن دندیرس جهینت نیبه ا
 است و يخوارموارد رشوه شفو ک یبررس برايمناسب  يابزار
ا وجود برشوه دارد اما ارتکاب جرم از  يریشگیبا پ یمثبت ۀرابط

 توانند در پیشگیري و کشفها میاثربخشی که این تکنیک
 توسط سازمان مبارزه با فساد به کارجرائم داشته باشند کماکان 

 شوند.نمیگرفته 
) بیانگر این است که 2016و لنز (هاي هندرسن یافته

ها در حال استفاده از شهادت تخصصی کارشناسان در دادگاه
افزایش است و قضات یا هیئت منصفه انتظار دارند تا شهود 

این بنابر .متخصص در مورد مسائل تخصصی اعلام نظر کنند
اي داشته لازم است وکلا در انتخاب کارشناسان دقت ویژه

 باشند. 
هایی با موضوع با افزایش جرائم سایبري، پژوهش در ادامه

هاي حسابداري دادگاهی بر بررسی تأثیر استفاده از تکنیک
کشف این جرایم انجام شد. از جمله پژوهش مویدین و همکاران 

) که ارتباط حسابداري دادگاهی دیجیتال و جرائم سایبري 2023(
 که شتحکایت از آن دانتایج در نیجریه را بررسی کردند. 

ارتباط منفی و معناداري با  ،دیجیتال دادگاهیحسابداري 
ده استفا و اعتباري دارد هايکارتو  هاي فیشینگکلاهبرداري

سایبري را در  جرائمدیجیتال، وقوع  دادگاهیاز حسابداري 
ه ک شودمی پیشنهاد. بنابراین رساندنیجریه به حداقل می

اتی دیجیتالی در از فرآیندهاي تحقیق دادگاهیحسابداران 
 .سایبري استفاده کنندجرائم هاي مربوط به پرونده

) صلاحیت شهود متخصص (کارشناسان) و 2023جولز (
ها به شواهد کارشناسی را مد نظر  قرار داد. میزان اتکاي دادگاه

از نظر وي یک کارشناس ابتدا با اعتبارش مورد قضاوت قرار 
ی مانند دانش، مهارت، هایدر ایالات متحده مؤلفه .گیردمی

تجربه، آموزش و میزان تحصیلات کارشناسان در ارزیابی اعتبار 
ها حائز اهمیت است. کارشناسان همواره باید اطمینان داشته آن

باشند که صلاحیت لازم را براي انجام موضوع مورد کارشناسی 
دارند و البته افرادي نیز که کارشناسان را انتخاب و به نظر 

ا براي هکنند، باید نسبت به صلاحیت آنها اتکا میتخصصی آن
 انجام موضوع کارشناسی آگاهی داشته باشند.

 در ایران نیز تحقیقاتی در زمینۀ حسابداري دادگاهی
 ) مفهوم و1394انجام شده است. چالاکی و قادري (

 هاماهیت حسابداري قضایی، چارچوب مفهومی، فعالیت
 لی حسابداري قضایی راها و دانش اصو خدمات، مهارت

 ايده و ایجاد چنین حرفهکراي نوپا تشریح به عنوان حرفه

 را ابزاري براي تحقق بخشیدن به اهداف اقتصاد
 هايسازي اقتصادي و جلوگیري از زمینهمقاومتی، شفاف
هاي پولی، تجاري، ارزي و گامی در راستاي  فسادزا در حوزه

 ند.بهبود نظام مالی و اداري کشور دانست
) به بررسی نقش حسابدار 1396جعفري، دهقان و دارابی (

شویی پرداختند. پژوهش انجام شده قضایی در دادرسی جرم پول
پژوهش شامل  هاي و جامعمقایسه –توصیفی و از نوع علی 

هاي شعب تهران، وکلاي کانون مرکز، کارشناسان قضات دادگاه
از این میان  رسمی دادگستري و حسابداران رسمی تهران بود.

 در دسترس انتخاب شدند. نتایج این هشصت نفر به صورت نمون
پژوهش بیانگر این امر بود که حسابداري قضایی در دادرسی 
جرم پولشویی در مقطع دکترا مؤثرتر از حسابداري قضایی در 
مقطع ارشد است. همچنین حسابداري قضایی در دادرسی جرم 

با  ثرتر از حسابداري قضاییپولشویی با سنوات خدمتی بالا، مؤ
سنوات کم است. در پایان نیز مشخص شد حسابداران قضایی 
در دادرسی جرم پولشویی با جنسیت مرد، مؤثرتر از حسابداران 

 قضایی با جنسیت زن هستند.
) به بررسی تأثیر حسابرسان 1398درسه و تیموري (

ها نآ پژوهشدادگاهی بر حاکمیت شرکتی پرداختند و نتایج 
نشان داد که حضور حسابرسان دادگاهی، موجب بهبود 
پاسخگویی مدیریت، تقویت استقلال حسابرس مستقل، کمک 
به اعضاي کمیتۀ حسابرسی در انجام وظایف نظارتی خود با ارائه 
تضمین نسبت به گزارش حسابرسان داخلی شده و حاکمیت 

 ها باعثدهند و نتیجۀ کار آنشرکتی را تحت تأثیر قرار می
هاي بزرگ و جلوگیري از زیان کاهش ورشکستگی شرکت

 شود.گذاران میسرمایه
) با 1401مجبوري یزدي، خلیفه سلطانی و حجازي (

شناسایی و رتبه بندي عوامل مؤثر بر اثربخشی سیستم 
هاي دولتی، مدل هاي داخلی در مؤسسات و سازمان کنترل

هدف از کشف تقلب در حسابداري دادگاهی را تدوین نمودند. 
شناسایی عوامل مؤثر بر کشف تقلب توسط  ،انجام این پژوهش

حسابداران دادگاهی و تدوین مدل مناسب با توجه به شرایط 
 نشان داد که شش عامل پژوهشاین  هبود. نتیجایران 

هاي فردي، عملکرد، قانونی، مدیریتی، محیطی و سازمانی  لفهؤم
هاي و سازمان سساتؤهاي داخلی مدر اثربخشی سیستم کنترل

 .ثر هستندؤدولتی م
پیرامون موضوع ورشکستگی هم تحقیقاتی انجام شده 

به بررسی و مقایسۀ قدرت  پژوهش هااست، بخشی از این 
بینی ورشکستگی پرداخته است و در بخش هاي پیش مدل
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دیگري از تحقیقات، ورشکستگی از منظر حقوقی مورد مطالعه 
هاي انجام شده توسط قرار گرفته است. بر اساس بررسی

که موضوع کارشناسی در دعاوي  پژوهشیگر، پژوهش
ورشکستگی را مورد مطالعه قرار دهد در ایران و خارج از کشور 
مشاهده نشده است و پژوهش حاضر از این حیث داراي نوآوري 

 اياست. این پژوهش با رویکردي کاربردي و با انجام مطالعه
نظر خبرگان، به دنبال ارائه  گیري ازاي، با بهرهبین رشته

ساختاري مناسب براي گزارش کارشناسی در دعاوي 
تواند در فرآیند کارشناسی دعاوي ورشکستگی است که می
سمی دادگستري در کارشناسان ر هورشکستگی مورد استفاد

 حسابداري و حسابرسی قرار گیرد. رشته
 

 پژوهش پرسش هاي
اسی در دعاوي ارائه ساختار مناسب براي گزارش کارشن

لزم مست ،ورشکستگی که هدف اصلی انجام این پژوهش است
 زیر است: پرسشپاسخ به دو 

قی هاي حقوورشکستگی و مفهوم توقف دیدگاه هالف) دربار
 آیا ،هاي قضایی متفاوتی وجود داردو در نتیجه رویه

براي ارائه گزارش کارشناسی صحیح در این زمینه، 
رشناسی که در واقع مبناي لازم است قاضی در قرار کا

اقدامات کارشناسان است، دیدگاه خود نسبت به توقف 
 ؟کند بیانرا 

 ب) گزارش کارشناس که نتیجۀ نهایی فرآیند
کارشناسی است با چه ساختاري تنظیم و به دادگاه ارائه 

 شود؟ 
تبیین  2هدف از انجام پژوهش به طور خلاصه در جدول 

 شده است.
 

 . هدف از انجام پژوهش2جدول 

 مرحلۀ اول: مطرح شدن موضوع ورشکستگی در دادگاه.
در این مرحله، ورشکستگی تاجر توسط خود او، یک یا چند نفر از طلبکاران او 

 شود.یا با تقاضاي دادستان به دادگاه اعلام می

ري و مرحلۀ دوم: ارجاع امر به کارشناسان رسمی دادگستري در رشتۀ حسابدا
 حسابرسی توسط دادگاه جهت بررسی دفاتر مالی.

موضوع  پژوهش: آیا در این مرحله باید رویۀ قضایی قاضی ارجاع  پرسش
 دهندة کارشناسی در قرار کارشناسی مشخص باشد؟

مرحلۀ سوم: ارائه گزارش کارشناس رسمی حسابداري و حسابرسی به دادگاه و 
 صدور حکم ورشکستگی بر مبناي آن.

 موضوع پژوهش: ساختار مناسب براي گزارش کارشناسی چیست؟ پرسش

 روش پژوهش
توان گفت هدف از انجام این پژوهش، به طور خلاصه می

بررسی لزوم تعیین رویۀ قضایی در قرار کارشناسی و ارائه ساختار 
مناسب براي گزارش کارشناسی در دعاوي ورشکستگی است. 

استفاده شده است. در براي انجام پژوهش از روش دلفی فازي 
این روش، چارچوبی از پیش تعیین شده مانند فرضیه یا مدل 

 یابی به دانشوجود ندارد. روش دلفی بیشتر به دنبال دست
موضوعی خاص است و در نهایت  هگروهی از متخصصان، دربار

 یابد، از این رو این روشبا حصول اتفاق نظر میان آنان پایان می
هاي کیفی رویکرد در چارچوب روش توان از لحاظرا می
پژوهش حاضر از حیث ). 1385بندي کرد (علیدوستی،  دسته

ها توصیفی است هدف، کاربردي و از منظر نحوة گردآوري داده
 و براي انجام آن مراحل زیر اجرا شده است:

 
 مطالعۀ مبانی نظري .1

به منظور بررسی موضوع ورشکستگی و شناسایی 
دانان نسبت به موضوع توقف، قوانین ققوهاي مختلف ح دیدگاه

مرتبط با ورشکستگی و کتب و مقالات مرتبط با آن مطالعه و 
ار آوري شد. براي ساختهاي مختلف نسبت به توقف جمع دیدگاه

گزارش کارشناسی نیز مطالب مختلف در این زمینه از جمله 
رهنمود انجمن حسابداران رسمی آمریکا در خصوص ساختار 

دي بني براي گزارش شاهدان متخصص، مطالعه و جمعپیشنهاد
 شد.

 
. انتخاب افراد متخصص براي مصاحبه و طراحی اولیۀ 2

 پرسشنامه
پس از مطالعۀ مبانی نظري، با هفت نفر از خبرگان شامل 

و  حسابداري ۀرسمی دادگستري در رشت انکارشناساز نفر  چهار
، دو تگیکارشناسی در دعاوي ورشکس ۀحسابرسی داراي سابق

وکالت در دعاوي  ۀداراي سابق نفر از وکلاي دادگستري
ربارة در این زمینه، د و یک نفر قاضی داراي سابقه ورشکستگی

هاي حقوقی مختلف و ساختار گزارش کارشناسی قوانین، دیدگاه
ها موضوعی وجود چه از نظر آنمصاحبه و درخواست شد چنان

ضافه کردن آن موجب نشده است و ا بیان فهرستدارد که در 
یند، . در این فرآکنندشود، بیان تکمیل شدن مطالب فعلی می

 گر موردتمامی قوانین و مطالب استخراج شده توسط پژوهش
قبول خبرگان بود و یک مورد در بخش گزارش کارشناسی 

رح گزارش اضافه شد که ش فهرستتوسط خبرگان پیشنهاد و به 
             ده است.بیان ش 4و  3این موارد در جدول 
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 هاي قضایی مختلف در زمینۀ ورشکستگی. رویه3جدول 

 شرح

 :وجود دارد دگاهیدانان در رابطه با مفهوم توقف، سه دحقوق نیب رانیدر ا
 .شودیحال شده، موجب توقف م یبده کی یدر پرداخت حت ی: ناتوانيفور ۀمداخل دگاهی) دالف

 .شودیباشد، موجب توقف م شتریشرکت ب ییشرکت از دارا ی: اگر بدهیواقع یمستلزم مداخله پس از احراز ناتوان هدگای) دب
 .ها باشدنهیاز زمان، درآمد شرکت، هشتاد درصد کمتر از هز ياشود. مثلاً در برههیبنگاه، موجب توقف م ۀنی: عدم تعادل مستمر درآمد و هزانهیم دگاهی) دپ

توقف  زین یختاجر بوده و بر ییدارا تیوضع یاجمال یبر احراز توقف با بررس یاز آرا، مبتن یکه برخ حیتوض نینداشته است با ا یموضع ثابت مفهوم توقف ران،یا ییاقض یۀرو در
 .اندرا ملاك دانسته یواقع

نگام ارجاع به ه ی، لازم است قاض»اتخاذ شده توسط قضات ییقضا یۀمتفاوت بودن رو« جهیو در نت »رانیدانان نسبت به مفهوم توقف در امتفاوت حقوق يهادگاهید«توجه به  با
 مدنظرش نسبت به موضوع توقف کدام است. دگاهیمشخص کند د یبه کارشناس، در قرار کارشناس یورشکستگ ةپروند

 
 . ساختار پیشنهادي گزارش کارشناسی4جدول 

 شرح ردیف

 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  ست مطالبفهر هارائ 1

 ).1996ی (انجمن حسابداران رسمی آمریکا، انجام کارشناس لیو دلا جینتا نیتراز مهم يادهیچک هارائ 2

به هر  نسبت» سنظر کارشنا« حیآن اعلام نظر نموده و تصر ةدربار یکه کارشناس طبق قرار کارشناس »یموضوعات ۀهم«کامل از  ستیل کی هارائ 3
 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  موضوعات نیاز ا کی

 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  قرار گرفته است یکه مورد کارشناس یموضوع ةدربار نهیزمشیمقدمه و پ هارائ 4

 ).1996ی (انجمن حسابداران رسمی آمریکا، اهداف انجام کارشناس هارائ 5

6 
ه با مصاحب ،یکتبي هایگواه ۀها، مطالعداده يآورکار انجام شده توسط کارشناس شامل جمع زانیو م تیماه قیدق انیخدمات ارائه شده (ب ۀامند هارائ

سابداران ح (انجمن )یشناسکار ندیدر فرآ گرانیو ذکر اتکا به نظرات د هالیانجام تحل ،يوتریکامپ يهااز محل، استفاده از مدل دیبازد ،یشاهدان واقع
 ).1996رسمی آمریکا، 

به دست آورده است،  قیو حقا اتیدر مورد فرض یها اطلاعاتموارد ارجاع شده به اسناد منبع (کارشناس در گزارش خود به اسناد منبع که از آن هارائ 7
 ).1996ریکا، (انجمن حسابداران رسمی آم اسناد را در گزارش خود ذکر کند) يمهر شده بر رو ةارجاع دهد و شمار

انجمن ( )دیدهد و استدلال نما حیشود توضیکه در گزارش به آنها استناد م يها و اسناداسناد منبع (کارشناس درباره منبع داده قیتصد ةنحو هارائ 8
 ).1996حسابداران رسمی آمریکا، 

 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  نظرات کارشناس لیو دلا یمبان حیتشر هارائ 9

 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  نظرات کارشناس است يکه مبنا یها و هرگونه اطلاعاتداده هارائ 10

 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  شودیآن استفاده م حیتشر ایاز نظرات کارشناس و  یبانیپشت ایخلاصه  يکه برا یینمودارها ایها شکله ارائ 11

 (مصاحبه). با آن مواجه شده است یکارشناس ندیکه کارشناس در فرآ ییهاتیدودمح هارائ 12

 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  که کارشناس در پنج سال گذشته داشته است یفاتیتأل یۀاز کلی کارشناس شامل فهرست تیصلاح هارائ 13

 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  کرده است یال گذشته کارشناسمرتبط که کارشناس در پنج س يهااز پرونده یفهرست هارائ 14

 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  قابل پرداخت به کارشناس ای یپرداخت ۀالزحمحق زانیم هارائ 15

 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  کارشناس يامضا هارائ 16

17 

 :باشد ریز ۀنیتواند مطابق دو گزیم ،یسه بخش در گزارش کارشناس نیقرار گرفتن ا »بیترت«است و  یش کلاغلب شامل سه بخ یگزارش کارشناس
 اول: ۀنیگز

 »جینتا«ج)      » از اسناد منبع یارجاع يهایکپ ایها نقل قول«ب)      »محاسباتمبانی  ایها لیتحل«الف) 
 دوم: ۀنیگز

 »از اسناد منبع یارجاع يهایکپ ایها نقل قول«ج)       »محاسبات مبانی ایها لیتحل«ب)      »جینتا«الف) 
                            ؟است» اول ۀنیگز«ذکر شده در  يشنهادیپ بیبهتر از ترت» دوم ۀنیگز«ذکر شده در  يشنهادیپ بیبا ترت یگزارش کارشناس میتنظ ایآ
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ي د. طراحی پرسشنامه با طیف لیکرت هفت تایی و تعدا3

 باز پرسش

اي داراي ساختار و از نوع فازي پرسشنامه در این مرحله،
آوري نظرات خبرگان طراحی شد. در این پرسشنامه براي جمع

تایی استفاده شد و از خبرگان از یک طیف لیکرت هفت
، »کاملاً موافقم«درخواست شد با استفاده از متغیرهاي کلامی 

ی خیل«، »مخالفم«، »ارمنظري ند«، »موافقم«، »خیلی موافقم«
 پرسشمیزان موافقت خود را با » کاملاً مخالفم«و » مخالفم

قضایی در قرار کارشناسی و  هاول در خصوص لزوم تعیین روی
دوم دربارة ساختار مناسب گزارش کارشناسی  پرسشگروه 

به منظور تعیین روایی، پرسشنامۀ طراحی شده  .کنندمشخص 
و دانشجویان دکتراي حسابداري  در اختیار تعدادي از خبرگان

رت اصلاحی در پرسشنامه قرار گرفت و نظرات ایشان به صو
د. براي بررسی پایایی پرسشنامه از ضریب آلفاي اعمال ش

در تمامی موارد و نیز  یادشدهکرونباخ استفاده شد که ضریب 
و  0,7تر از عدد پرسشنامه بیش پرسش هايمجموع 

 امه بود.پایا بودن پرسشن هدهند نشان
 

 . انتخاب خبرگان براي تکمیل پرسشنامه4

 دانان (شاملخبرگان متشکل از دو گروه الف) حقوق
قضات و وکلاي دادگستري) و ب) کارشناسان رسمی 
 دادگستري در رشتۀ حسابداري و حسابرسی بودند که

 در دعاوي ورشکستگی بودند. هر دو گروه داراي سابقه
 نفر خبره بود که 49ع شامل آماري پژوهش در مجمو هنمون

 اي گیري گلوله برفی شناسایی شدند به گونهبا روش نمونه
 پژوهشگرکه یک پاسخ دهنده، پاسخ دهندة دیگري را به 

 د و این روندکربعدي را معرفی  همعرفی و او نیز پاسخ دهند
 برفیجا که در روش گلوله به طور مداوم تکرار شد. از آن

نه، تأثیر به سزایی در انتخاب اعضاي انتخاب نفر نخست نمو
درصد  86بعدي نمونه دارد، حداکثر استانداردها تعریف شد. 

خبرگان منتخب، داراي مدرك تحصیلی کارشناسی ارشد و بالاتر 
اي داشتند. سال فعالیت حرفه 15ها بیش از درصد آن 72بودند و 

 5اطلاعات مربوط به خبرگان حاضر در فرآیند دلفی در جدول 
 بیان شده است.

                                                                                                                                                    
1. Triangular fuzzy number 

 . فراونی و درصد فراوانی خبرگان5جدول 

 درصد تعداد شغل

 29 14 قاضی دادگستري

 20 10 وکیل دادگستري

 51 25 کارشناس رسمی دادگستري

 100 49 جمع

میزان 
میزان سوابق  درصد تعداد تحصیلات

 درصد تعداد ايحرفه

 10کمتر از  3/14 7 کارشناسی
 14 7 سال

کارشناسی 
 14 7 سال 10-15 3/65 32 ارشد

دانشجوي 
 14 7 سال 16-20 3/16 8 دکترا

 17 8 سال 21-25 1/4 2 دکترا

   
 25بیش از 
 41 20 سال

 100 49 جمع 100 49 جمع

 

 مرحلۀ اول . تکمیل پرسشنامه5

نظر خود را نسبت به در این مرحله از خبرگان خواسته شد 
تایی و به صورت متغیرهاي زاره در قالب طیف لیکرت هفتهر گ

املاً ک«تا گزینه » کاملاً موافقم«زبان شناختی که از گزینه 
و اگر مطلب دیگري مدنظر  کنندبندي شده اعلام رده» مخالفم

دارند به مطالب موجود اضافه نمایند که موضوع جدیدي از سوي 
 خبرگان مطرح نشد.

 
 ل. محاسبات مرحلۀ او6

پاسخ خبرگان به هر گزاره که در قالب متغیرهاي 
اده بود با استف» کاملاً مخالفم«تا » کاملاً موافقم«کلامی 

به اعداد  6) به شرح جدول 1995از روش کلیر و یوآن (
 تبدیل شدند. 1فازي مثلثی
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 مقیاس هفت درجۀ لیکرت با اعداد فازي مثلثی متناظر .6جدول 

 )l, m, uعدد فازي مثلثی ( غیرهاي کلامیمت

 )9، 10، 10( کاملاً موافقم

 )7، 9، 10( خیلی موافقم

 )5، 7، 9( موافقم

 )3، 5، 7( نظري ندارم

 )1، 3، 5( مخالفم

 )0، 1، 3( خیلی مخالفم

 )0، 0، 0( کاملاً مخالفم

 
در قالب اعداد فازي  1در واقع نظر خبرگان طبق رابطۀ 

 ن شد.مثلثی بیا

𝐴̃𝐴(𝑖𝑖) )1رابطۀ  = (𝑎𝑎1
(𝑖𝑖), 𝑎𝑎2

(𝑖𝑖), 𝑎𝑎3
(𝑖𝑖)), i=1,2,3,…,n  

دهد. با استفاده اي را شکل میفرد خبره، دسته nهاي پاسخ
بیان شده است،  2گیري فازي که در رابطۀ از فنون میانگین

 میانگین دسته (میانگین نظر خبرگان) محاسبه شد:

𝐴̃𝐴𝑚𝑚 )2رابطۀ  = (𝑎𝑎𝑚𝑚1, 𝑎𝑎𝑚𝑚2, 𝑎𝑎𝑚𝑚3)

= (
1
𝑛𝑛
�𝑎𝑎1𝑖𝑖
𝑛𝑛

𝑖𝑖=1

,
1
𝑛𝑛
�𝑎𝑎2𝑖𝑖
𝑛𝑛

𝑖𝑖=1

 ,
1
𝑛𝑛
�𝑎𝑎3𝑖𝑖
𝑛𝑛

𝑖𝑖=1

 ) 

 
 زدایی کردن.  فازي7

زدایی مقادیر نهایی هر یک هاي مختلفی براي فازيروش
ها وجود دارد. در این مطالعه از روش سادة مرکز ثقل بر از گزاره

زدایی مقادیر هر یک از مراحل دلفی براي فازي 3 هاساس رابط
؛ وو  2010؛ سو و همکاران، 2009استفاده شد (چن و همکاران، 

 ).2011و فانگ، 

𝑆𝑆𝑗𝑗 )3 هرابط =
𝑢𝑢𝑗𝑗 + 𝑚𝑚𝑗𝑗 + 𝑙𝑙𝑗𝑗

3
 

 
میزان اختلاف نظر خبرگان از میانگین و  ه. محاسب8

 اجراي مرحلۀ دوم دلفی
میزان اختلاف نظر هر  4ز رابطۀ در این مرحله با استفاده ا

فرد خبره از میانگین دسته محاسبه شد که این اختلاف 
 توانست مثبت، منفی یا صفر باشد: می

�𝑎𝑎𝑚𝑚1 − 𝑎𝑎1
(𝑖𝑖), 𝑎𝑎𝑚𝑚2 − 𝑎𝑎2

(𝑖𝑖), 𝑎𝑎𝑚𝑚3 − 𝑎𝑎3
(𝑖𝑖)�

= (
1
𝑛𝑛
�𝑎𝑎1

(𝑖𝑖)
𝑛𝑛

𝑖𝑖=1

− 𝑎𝑎1
(𝑖𝑖),

1
𝑛𝑛
�𝑎𝑎2

(𝑖𝑖)
𝑛𝑛

𝑖𝑖=1

− 𝑎𝑎2
(𝑖𝑖) ,

1
𝑛𝑛
�𝑎𝑎3

(𝑖𝑖)
𝑛𝑛

𝑖𝑖=1

− 𝑎𝑎3
(𝑖𝑖) 

در مرحلۀ دوم، پرسشنامۀ مرحلۀ اول به همراه میانگین نظرات 
خبرگان و اختلاف نظر قبلی هر یک از خبرگان با میانگین، دوباره 

 هکردها را مرور براي خبرگان ارسال و از آنها درخواست شد تا پاسخ
 هاي خود تجدیدنظر کنند. وتو در صورت نیاز، در نظرات و قضا

 ههر فرد خبره بر اساس اطلاعات به دست آمده از مرحل
قبل، در صورت صلاحدید یک نظر جدید ارائه و بدین ترتیب، 

ر خبرگان د هنظر پیشین خود را اصلاح کرد. نظرات اصلاح شد
 درآمد: 5 هقالب اعداد فازي مثلثی به صورت رابط

𝐵𝐵�𝑖𝑖 )5 هرابط = (𝑏𝑏1
(𝑖𝑖), 𝑏𝑏2

(𝑖𝑖), 𝑏𝑏3
(𝑖𝑖)) , i= 1,2,3,…,n  

در این مرحله نیز همانند مرحلۀ قبل، میانگین نظرات اصلاح 
 زدایی شد:محاسبه و سپس فازي 6خبرگان به شرح رابطۀ  هشد

)6 هرابط  𝐵𝐵�𝑚𝑚 = (𝑏𝑏𝑚𝑚1, 𝑏𝑏𝑚𝑚2, 𝑏𝑏𝑚𝑚3)

= (
1
𝑛𝑛
�𝑏𝑏1𝑖𝑖
𝑛𝑛

𝑖𝑖=1

,
1
𝑛𝑛
�𝑏𝑏2𝑖𝑖
𝑛𝑛

𝑖𝑖=1

 ,
1
𝑛𝑛
�𝑏𝑏3𝑖𝑖
𝑛𝑛

𝑖𝑖=1

 ) 

 
. محاسبۀ میزان اختلاف نظر خبرگان در دو مرحله و 9

 پایان فرآیند دلفی
به طور کلی یک رویکرد براي پایان دلفی آن است که 

راند اول و راند دوم با هم مقایسه  پرسش هايمیانگین امتیاز 
یلی ۀ خشوند. در صورتی که اختلاف بین دو مرحله از حد آستان

د و شوتر باشد، فرآیند نظرسنجی متوقف می) کوچک0,2کم (
در غیر این صورت راند سوم نیز اجرا خواهد شد (چن و لین، 

میزان اختلاف نظر خبرگان  ).1397؛ لطیفی و همکاران، 2002
 محاسبه شد. 7در دو مرحله از طریق رابطۀ 

,𝑆𝑆(𝐵𝐵�𝑚𝑚 )7رابطۀ  𝐴̃𝐴𝑚𝑚)

= �
1
3

[(𝑏𝑏𝑚𝑚1, 𝑏𝑏𝑚𝑚2 , 𝑏𝑏𝑚𝑚3)

− (𝑎𝑎𝑚𝑚1, 𝑎𝑎𝑚𝑚2, 𝑎𝑎𝑚𝑚3)]� 

است.  نمایش داده شده 7تایج اجراي دو راند دلفی در جدول 
دوم دلفی  اختلاف نظر خبرگان در راند اول و 8مطابق جدول 
) بود بنابراین در پایان 0,2تر از حد آستانۀ (ها کمدر تمامی گزاره

          اصل و اجراي دلفی متوقف شد.راند دوم بین خبرگان اجماع ح
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 رویۀ قضایی و ساختار گزارش کارشناسی اجراي دلفی درباره نتیجه .7جدول 

 راند دوم راند اول 
 نتیجه میانگین فازي زدایی شده میانگین فازي مثلثی نتیجه میانگین فازي زدایی شده میانگین فازي مثلثی 

 یۀ قضایی در قرار کارشناسیتعیین رو
 پذیرش 1361/8 )8367/6و 3265/8و 2449/9( پذیرش 1361/8 )8367/6و 3265/8و 2449/9( 1

 ساختار گزارش کارشناسی 

 پذیرش 4218/8 )1224/7و 6327/8و 5102/9( پذیرش 4218/8 )1224/7و 6327/8و 5102/9( 1
 پذیرش 4422/8 )1633/7و 6531/8و 5102/9( پذیرش 4422/8 )1633/7و 6531/8و 5102/9( 2
 پذیرش 7347/8 )5714/7و 9796/8و 6531/9( پذیرش 7347/8 )5714/7و 9796/8و 6531/9( 3
 پذیرش 2381/8 )8776/6و 4490/8و 3878/9( پذیرش 2381/8 )8776/6و 4490/8و 3878/9( 4
 پذیرش 8912/7 )4694/6و 0612/8و 1429/9( پذیرش 8912/7 )4694/6و 0612/8و 1429/9( 5
 پذیرش 5714/8 )2449/7و 7959/8و 6735/9( پذیرش 5714/8 )2449/7و 7959/8و 6735/9( 6
 پذیرش 3946/8 )0408/7و 6122/8و 5306/9( پذیرش 4354/8 )0816/7و 6531/8و 5714/9( 7
 پذیرش 8639/7 )4286/6و 0408/8و 1224/9( پذیرش 8639/7 )4286/6و 0408/8و 1224/9( 8
 پذیرش 2857/8 )9592/6و 4898/8و 4082/9( پذیرش 2857/8 )9592/6و 4898/8و 4082/9( 9
 پذیرش 6463/8 )3673/7و 8776/8و 6939/9( پذیرش 6463/8 )3673/7و 8776/8و 6939/9( 10
 پذیرش 6735/7 )1020/6و 8367/7و 0816/9( پذیرش 6327/7 )0612/6و 7959/7و 0408/9( 11
 پذیرش 2245/8 )9184/6و 4286/8و 3265/9( پذیرش 2245/8 )9184/6و 4286/8و 3265/9( 12
 رد 5714/4 )8163/2و 5918/4و 3061/6( رد 5714/4 )8163/2و 5918/4و 3061/6( 13
 رد 0680/4 )3469/2و 0816/4و 7755/5( رد 1088/4 )3878/2و 1224/4و 8163/5( 14
 پذیرش 4422/7 )9388/5و 5714/7و 8163/8( پذیرش 4966/7 )0204/6و 6327/7و 8367/8( 15
 پذیرش 5306/8 )2857/7و 7347/8و 5714/9( پذیرش 5306/8 )2857/7و 7347/8و 5714/9( 16
 رد 7483/3 )1020/2و 7551/3و 3878/5( رد 7483/3 )1020/2و 7551/3و 3878/5( 17

 
 . اختلاف میانگین دو راند دلفی فازي8جدول 

 اختلاف میانگین دو راند راند دوم لراند او 

  نتیجه زدایی شدهمیانگین فازي نتیجه زدایی شدهمیانگین فازي ردیف

 تعیین رویۀ قضایی در قرار کارشناسی

 0 پذیرش 1361/8 پذیرش 1361/8 1
 ساختار گزارش کارشناسی

 0 پذیرش 4218/8 پذیرش 4218/8 1
 0 پذیرش 4422/8 پذیرش 4422/8 2
 0 پذیرش 7347/8 پذیرش 7347/8 3
 0 پذیرش 2381/8 پذیرش 2381/8 4
 0 پذیرش 8912/7 پذیرش 8912/7 5
 0 پذیرش 5714/8 پذیرش 5714/8 6
 -0408/0 پذیرش 3946/8 پذیرش 4354/8 7
 0 پذیرش 8639/7 پذیرش 8639/7 8
 0 پذیرش 2857/8 پذیرش 2857/8 9
 0 پذیرش 6463/8 پذیرش 6463/8 10
 -0408/0 پذیرش 6735/7 پذیرش 6327/7 11
 0 پذیرش 2245/8 پذیرش 2245/8 12
 0 رد 5714/4 رد 5714/4 13
 -0408/0 رد 0680/4 رد 1088/4 14
 -0544/0 پذیرش 4422/7 پذیرش 4966/7 15
 0 پذیرش 5306/8 پذیرش 5306/8 16
              0 رد 7483/3 رد 7483/3 17
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 هاگري گزاره. غربال10

ها در نظر گزاره کردنبه منظور غربال  α هیک مقدار آستان
 گرفته شد. به این صورت که:

 : گزاره از نظر خبرگان مناسب است.X≥αاگر 
 : گزاره از نظر خبرگان مناسب نیست.X≺αاگر 

اساساً مقدار آستانه با استنباط ذهنی تصمیم گیرنده تعیین 
قیم شوند، تأثیر مستشود و بر روي تعداد عواملی که غربال میمی

خواهد گذاشت. هیچ راه ساده یا قانون کلی براي تعیین مقدار 
 7). در این پژوهش، عدد 1388آستانه وجود ندارد (سعدآبادي، 

در صورتی که مقدار  به عنوان حد آستانه در نظر گرفته شد.
بود آن گزاره پذیرفته شد و هر  7زدایی شده بزرگتر از فازي
داشت حذف شد (وو و فانگ،  7تیاز کمتر از اي که امگزاره
ارائه  9هاي انتخابی از سوي خبرگان در جدول ). گزاره2011

 شده است.
 

 هاي نهایی از نظر خبرگانگزاره .9جدول 
 شرح موضوع

سی
شنا

کار
رار 

ر ق
ی د

ضای
ۀ ق

روی
ن 

عیی
ت

 
 

 :وجود دارد دگاهیقف، سه ددانان در رابطه با مفهوم توحقوق نیب رانیدر ا
 .شودیحال شده، موجب توقف م یبده کی یدر پرداخت حت ی: ناتوانيفور ۀمداخل دگاهی) دالف

 .شودیباشد، موجب توقف م شتریشرکت ب ییشرکت از دارا ی: اگر بدهیواقع یمستلزم مداخله پس از احراز ناتوان دگاهی) دب
از زمان، درآمد شرکت، هشتاد درصد  ياشود. مثلاً در برههیبنگاه، موجب توقف م ۀنیو هز: عدم تعادل مستمر درآمد انهیم دگاهی) دپ

 .ها باشدنهیکمتر از هز
 یاجمال یبر احراز توقف با بررس یاز آرا، مبتن یکه برخ حیتوض نینداشته است با ا یمفهوم توقف موضع ثابت ران،یا ییقضا یۀرو در

 .اندرا ملاك دانسته یتوقف واقع زین یتاجر بوده و برخ ییدارا تیوضع
ده توسط اتخاذ ش ییقضا یۀمتفاوت بودن رو« جهیو در نت »رانیدانان نسبت به مفهوم توقف در امتفاوت حقوق يهادگاهید«توجه به  با

نسبت  مدنظرش دگاهیمشخص کند د یبه کارشناس، در قرار کارشناس یورشکستگ ةبه هنگام ارجاع پروند ی، لازم است قاض»قضات
در صورتی که دیدگاه قاضی نسبت به توقف در قرار کارشناسی مشخص نشده باشد، کارشناس باید رویۀ  به موضوع توقف کدام است.

 قضایی را از دادگاه استعلام نماید و سپس بر اساس آن فرآیند کارشناسی را انجام دهد.
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 ).1996ن رسمی آمریکا، (انجمن حسابدارا فهرست مطالب هارائ 1
 ).1996ی (انجمن حسابداران رسمی آمریکا، انجام کارشناس لیو دلا جینتا نیتراز مهم يادهیچک هارائ 2
نظر « حیآن اعلام نظر نموده و تصر ةدربار یکه کارشناس طبق قرار کارشناس »یموضوعات ۀهم«کامل از  ستیل که یارائ 3

 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  موضوعات نیاز ا کینسبت به هر » کارشناس
 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  قرار گرفته است یکه مورد کارشناس یموضوع ةدربار نهیزمشیمقدمه و پ هارائ 4
 ).1996ی (انجمن حسابداران رسمی آمریکا، اهداف انجام کارشناس هارائ 5
 ۀها، مطالعداده يآورکار انجام شده توسط کارشناس شامل جمع زانیو م تیماه قیدق انیه (بخدمات ارائه شد ۀدامن هارائ 6

ه و ذکر اتکا ب هالیانجام تحل ،يوتریکامپ يهااز محل، استفاده از مدل دیبازد ،یمصاحبه با شاهدان واقع ،یکتب يهایگواه
 ).1996یکا، (انجمن حسابداران رسمی آمر )یشناسکار ندیدر فرآ گرانینظرات د

 قیو حقا اتیدر مورد فرض یها اطلاعاتموارد ارجاع شده به اسناد منبع (کارشناس در گزارش خود به اسناد منبع که از آن هارائ 7
(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  اسناد را در گزارش خود ذکر کند) يمهر شده بر رو ةبه دست آورده است، ارجاع دهد و شمار

1996.( 
هد و د حیشود توضیکه در گزارش به آنها استناد م يها و اسنادمنبع داده ةاسناد منبع (کارشناس دربار قیتصد ةنحو هرائا 8

 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  )دیاستدلال نما
 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  نظرات کارشناس لیو دلا یمبان حیتشر هارائ 9
 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  نظرات کارشناس است يکه مبنا یها و هرگونه اطلاعاتادهد هارائ 10
من (انج شودیآن استفاده م حیتشر ایاز نظرات کارشناس و  یبانیپشت ایخلاصه  يکه برا یینمودارها ایها شکله ارائ 11

 ).1996حسابداران رسمی آمریکا، 
 (مصاحبه). با آن مواجه شده است یکارشناس ندیکارشناس در فرآ که ییهاتیمحدود هارائ 12
 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  قابل پرداخت به کارشناس ای یپرداخت ۀالزحمحق زانیم هارائ 13
 ).1996(انجمن حسابداران رسمی آمریکا،  کارشناس يامضا هارائ 14
به  تواندیم ،یسه بخش در گزارش کارشناس نیقرار گرفتن ا »بیترت«است و  یلاغلب شامل سه بخش ک یگزارش کارشناس 15

 این ترتیب باشد:
 »جینتا«ج)   »از اسناد منبع یارجاع يهایکپ ایها نقل قول«ب)   »محاسباتمبانی  ایها لیتحل«الف) 

 
 . محتوا و ساختار گزارش کارشناسی11

است که محتوا  پرسشپاسخ به دو  پژوهشهدف از انجام این 
کند.  و ساختار گزارش کارشناسی در زمینۀ ورشکستگی را تعیین می

 لازم است در قرار کارشناسی، رویه اول این است که آیا پرسش
 پرسشقضایی قاضی ارجاع دهندة کارشناسی مشخص شود؟ و 

دوم این که پس از انجام فرآیند کارشناسی، نتایج با چه ساختاري 
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اول، فرآیند کارشناسی و  پرسش؟ پاسخ  به دادگاه گزارش شود
 کند و پاسخاقداماتی که کارشناس باید انجام دهد را مشخص می

اي خود هدوم نیز ساختاري را که کارشناسان نتایج و یافته پرسش
ز د. در ادامه با استفاده اکنکنند، تعیین میرا به دادگاه گزارش می

خبرگان، ابتدا رویۀ هاي منتخب نتایج اجراي روش دلفی و گزاره
قضایی و تأثیر آن بر محتواي گزارش کارشناسی تبیین و در نهایت 

 شود.ساختار مناسب براي گزارش کارشناسان ارائه می
 الف) رویۀ قضایی و تأثیر آن بر محتواي گزارش کارشناسی

رار قضایی در ق هخبرگان حاضر در پانل دلفی، لزوم تعیین روی
ولین قدم قضایی، ا هها تعیین روید. از نظر آنکارشناسی را تأیید کردن

ازد، سدر فرآیند کارشناسی است و مسیر انجام کارشناسی را روشن می
بنابراین کارشناس باید در همان ابتدا نسبت به دیدگاه قاضی آگاه باشد 

 هو فرآیند کارشناسی را بر اساس رویۀ قضایی قاضی ارجاع دهند
ي از ااگر قاضی مطابق با نظر عده. کندا ریزي و اجرکارشناسی، برنامه

دانان معتقد باشد که صرف عدم پرداخت دیون، براي صدور حقوق
حکم ورشکستگی تاجر کافی است و لازم نیست مجموع دارایی او 

اش باشد بلکه کافی است که نتواند به طور تر از مجموع بدهیکم
هاي ررسیکارشناس باید ب .هاي خود را پرداخت کند عادي بدهی

هاي جاري متمرکز ها و بدهیخود را بر صورت جریان نقدي و دارایی
. نقطۀ مقابل این دیدگاه، زمانی است که دیدگاه قاضی نسبت به کند

اي وي هتر بودن بدهیورشکستگی، احراز توقف واقعی تاجر و بیش
هایش باشد، در این حالت کارشناس باید تمامی نسبت به دارایی

آن تمرکز  هکه لازم کندهاي تاجر را بررسی و بدهیها دارایی
تاجر،  هايکارشناس بر صورت وضعیت مالی و بررسی کلیۀ دارایی

ها است. آن با بدهی ههاي جاري و غیر جاري و مقایساعم از دارایی

اي نیز وجود دارد که قاضی احراز ورشکستگی را منوط به دیدگاه میانه
در این حالت  ،داندهاي تاجر میهزینه عدم تعادل مستمر در درآمد و

کارشناس باید تمرکز خود را بر صورت سود و زیان و صورت جریان 
یتی است ا اهمقضایی موضوع ب ه. بنابراین رویکندنقدي تاجر منعطف 

 گزارش کارشناسی اثرگذار است.که بر محتوا و نتیجه 
 ب) ساختار گزارش کارشناسی

دل خود را کتباً و به طور مست طبق قانون، کارشناس باید نظر
د و در واقع گزارش کارشناسی، نتیجۀ کنو صریح به دادگاه اعلام 

ر شود. از نظر خبرگان حاضنهایی فرآیند کارشناسی محسوب می
ات و ها، مبانی محاسببا بیان تحلیل در پانل دلفی، گزارش باید

 هربارد ها آغاز و با اعلام نتیجۀ کارشناسی پایان یابد.نقل قول
مورد در  14اجزاي گزارش کارشناسی نیز بر روي گنجاندن 

ن ها ذکر ایگزارش کارشناسی اتفاق نظر داشتند که از نظر آن
 موارد در گزارش کارشناسی ضروري است.

به منظور ارائه ساختار جامع و کاربردي براي گزارش 
شاخص انتخابی در مرحلۀ قبل در اختیار تعدادي از  14کارشناسی، 

اختار ها، سبندي نظرات آنخبرگان پانل دلفی قرار گرفت و با جمع
تهیه شد.  10پیشنهادي براي گزارش کارشناسی به شرح جدول 

گزارش در سربرگ مخصوص کارشناسان که حاوي نام و نام 
 شود. در ابتداي گزارشخانوادگی و عنوان کارشناسی است تهیه می

شرح «و » مقدمه«شود، سپس بیان می» فهرست و چکیده«
ر این د. دشوارائه می» نتیجۀ گزارش«تبیین و در نهایت » گزارش

ها و مصادیقی براي هر یک از بندهاي چارچوب، توضیحات، مثال
کارشناسان رسمی  هتواند مورد استفادگزارش ارائه شده که می

 دادگستري در دعاوي ورشکستگی قرار گیرد.
 

 ساختار پیشنهادي گزارش کارشناسی .10جدول 
 نام و نام خانوادگی کارشناس

 کارشناس رسمی دادگستري در رشتۀحسابداري و حسابرسی
 »گزارش کارشناسی«

 فهرست و چکیده
 .ارائه فهرست مطالب -1

 فهرست مطالب 
 هافهرست جدول 
 هافهرست نمودارها و شکل 

 .کارشناسی ترین نتایج و دلایل انجاماي از مهمچکیده ارائه  -2
ه نماید. این بخش، کند تا از زمان به نحو مؤثرتري استفادکند و به او کمک میکارشناسی توسط قاضی را تسریع می گزارشترین دلایل و نتایج کارشناسی، بررسی بیان مختصر مهم
 شود.از پژوهش به طور خلاصه بیان میبراي مقالات است که در آن اهداف انجام پژوهش، روش تحقیق و نتایج حاصل  مشابه تهیۀ چکیده

 بخش اول: مقدمه
 .موضوعی که مورد کارشناسی قرار گرفته است رةمقدمه و پیش زمینه دربا ارائه -3

 شود.اي شامل شمارة پرونده، مشخصات طرفین دعوا به تفکیک خواهان (شاکی) و خوانده (متشاکی) به مخاطب گزارش ارائه میمقدمه
 ......................»................ دادگستري  ریاست محترم شعبۀ«

 با سلام و احترام
یی در ........... ........... نظریۀ کارشناسی خود را طبق قرار صادرة مقام محترم قضادر پروندة شمارة ............... مطروحه از سوي آقاي / خانم ............... به طرفیت ................ آقاي / خانم .............

 نمایم.صفحه به انضمام ............... برگ مدارك استنادي ارائه می
 ارائه اهداف انجام کارشناسی. -1

 شود.شود که در آن موضوعاتی که براي بررسی به کارشناس ارجاع شده است بیان میدر این بخش از متن قرار کارشناسی استفاده می
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مراجعه به محل شرکت ............ و با بررسی دفاتر مربوطه و میزان دارایی و بدهی شرکت مذکور، میزان طلب آقاي ............... که ، ه شعبه و مطالعۀ پروندهکارشناسان منتخب با مراجعه ب«
که گواهی عدم پرداخت چک صادر شده است، شرکت  30/03/1395باشد، به این مرجع اعلام نمایند که آیا در تاریخ می 26/10/1394مورخ  59/169604/1349مستند به چک شمارة 

متوقف و ورشکسته بوده است یا خیر؟ و بیان سایر  30/03/1395صادر کنندة چک، توانایی مالی پرداخت مبلغ را داشته است یا خیر؟ به تعبیري اعلام گردد آیا شرکت مذکور در تاریخ 
 ».نکاتی که در احقاق حق مؤثر باشد

 رشبخش دوم: شرح گزا
احبه هاي کتبی، مصگواهی عۀها، مطالآوري دادهشامل جمع ،خدمات ارائه شده (بیان دقیق ماهیت و میزان کار انجام شده توسط کارشناس نۀدام ارائه -1

 .ناسی)ها و ذکر اتکا به نظرات دیگران در فرآیند کارشهاي کامپیوتري، انجام تحلیلبا شاهدان واقعی، بازدید از محل، استفاده از مدل
  شود:اسناد و مدارك و اظهارات خواهان یا شاکی بیان می 

 .»دین شرح اعلام نموده استوکیل محترم خواهان مطابق دادخواست تقدیمی به دادگاه محترم و در جلسات حضوري برگزار شده در دفتر کار اینجانب موارد ادعایی خود را ب«
  شود:ان میاسناد و مدارك و اظهارات خوانده یا متشاکی بی 

 .»دین شرح اعلام نموده استوکیل محترم خوانده مطابق دادخواست تقدیمی به دادگاه محترم و در جلسات حضوري برگزار شده در دفتر کار اینجانب موارد ادعایی خود را ب«
 شود. به طور مثال:اقداماتی که توسط کارشناس انجام شده بیان می 

 و مشخص شد دیدگاه او مطابق با دیدگاه توقف واقعی است. دیدگاه قاضی نسبت به توقف استعلام
 دفاتر تجاري تاجر بررسی شد.

 لیست املاك و مستغلات تاجر از ادارة ثبت اسناد و املاك شهر ...................... استعلام شد.
 هاي مختلف استعلام شد.هاي بانکی تاجر از بانکو گردش حساب مانده

 دریافتی از بانک .............. استعلام شد.میزان ماندة تسهیلات 
تمان ............. کارشناس رسمی دادگستري در رشتۀ راه و ساخ / خانم در تعیین ارزش یک دستگاه آپارتمان به متراژ ........ واقع در ............. به پلاك ثبتی ............ به نظر همکار محترم آقاي

 استناد شد.
 رح شده از سوي تاجر یا علیه تاجر بررسی شد.دعاوي حقوقی مط

 کاوي استفاده شد.هاي متفاوت یا برعکس از تکنیک دادهبراي کشف فاکتورهاي با فروشندة یکسان و آدرس
 بررسی شد. گردانهاي تنخواهگردش حساب

ها اطلاعاتی در مورد فرضیات و حقایق به دست آورده موارد ارجاع  شده به اسناد منبع (کارشناس در گزارش خود به اسناد منبع که از آن ارائه -1-1
 .مهر شده بر روي اسناد را در گزارش خود ذکر کند) رةاست، ارجاع دهد و شما

و صورتمجلس ارائه شده در صفحۀ ......... پرونده  09/03/1400مورخ  14-10052مطابق نظریۀ همکار محترم کارشناس رسمی دادگستري در رشتۀ راه و ساختمان به شمارة 
. مبلغ ارائه شده در صفحۀ .......... پرونده، ارزش یک دستگاه آپارتمان به متراژ ........ واقع در ............. به پلاك ثبتی ........... 07/02/1400مورخ  474/1400/125تفکیکی شمارة 

 ................. ریال ارزیابی شد.
 .ید)شود توضیح دهد و استدلال نماها استناد میها و اسنادي که در گزارش به آنمنبع داده رةس درباتصدیق اسناد منبع (کارشنا وةنح ارائه -2-1

کارشناس  ن،یرابنابشود. در نظر گرفته  ی براي آنو اساس مناسب هیپا که نیمگر ا ،را نپذیرددر گزارش کارشناس  و اطلاعات مداركاستفاده از بعضی ممکن است که  یقاض
ر گزارش به که د يها و اسنادمنبع داده ة. ممکن است لازم باشد که کارشناس درباربا قاضی مشورت کندگزارش قابل قبول است  ی درچه اطلاعات که نیمورد ا ممکن است در

 اضی نسبت به آن اشاره کرد.هاي جاري یا دفتري و نظر قتوان به استفاده از ارزش. مثلاً در این بخش میکند استدلالدهد و  حیتوض ،شودیها استناد مآن
هاي انجام شده در محدودة قرار کارشناسی و بر اساس مدارك و مستندات ابرازي توسط طرفین و اشخاص مرتبط با موضوع پرونده است. چنان رسیدگی«ذکر این موضوع که: 

ورت گیري مؤثر  باشد، مسئولیتی متوجه کارشناس نبوده و در صود که در نتیجهچه پس از صدور این گزارش، مدارك، مستندات و اطلاعات متکی به اسناد قابل قبولی ارائه ش
 ».لزوم با دستور مقام قضایی بررسی ودربارة آن اظهارنظر مجدد خواهد شد

 و مدارك است.هاي اصلی، بر عهدة ابراز کنندة اسناد ذکر این موضوع که: مسئولیت هرگونه جعل، مخدوش بودن یا نابرابري مدارك ابرازي با نسخه
 .هایی که کارشناس در فرآیند کارشناسی با آن مواجه شده استمحدودیت ارائه  -3-1

 سوزي از بین رفته است و امکان بررسی آن وجود نداشت.بخشی از اسناد و مدارك و دفاتر تجاري تاجر در آتش 
 خانه فراهم نشد.آلات و تجهیزات موجود در کاربه علت عدم همکاري تاجر، امکان بازدید از ماشین 

 .تشریح مبانی و دلایل نظرات کارشناس ارائه -2
  کند:هاي خود را بیان میهاي اجرا شده در فرآیند کارشناسی، استدلالهاي انجام شده و تکنیککارشناس با توجه به بررسی 

 حساب بانکی خود را به همسر خود خانم .......... واگذار کرده است.هاي خود از جمله یک واحد آپارتمان، یک قطعه زمین و موجودي تاجر مالکیت تعدادي از دارایی
رزند تاجر رود (فته با تاجر به شمار میکه در اواخر سال گذشته دعواي مطالبۀ وجه را علیه تاجر در شعبۀ ............ دادگستري ................... مطرح کرده است، شخص وابس» الف«شرکت 

 اي داشته در دست نیست.معامله» الف«است) و مدارك و مستنداتی که نشان دهد تاجر با شرکت » الف«باشد که مالک بخشی از شرکت یم» ب«مدیرعامل شرکت 
...... ریال مبلغ .............و .... براي تاجر ارسال کرده است و از این بابت » فروش مواد اولیه«، »فروش تجهیزات«، »خدمات مختلف ارائه«فاکتورهاي متفاوتی با موضوع » ج«شرکت 

 یک شرکت کد فروش است و فاکتورهاي ارسالی صوري بوده است.» ج«دهد شرکت هاي کارشناسی نشان میپرداخت شده است. بررسی» ج«به شرکت 
 کند.) اعلام نظر میهاي انجام شده در فرآیند کارشناسی، دربارة ادعاهاي خواهان (شاکی) و خوانده (متشاکیکارشناس با توجه به بررسی

 با توجه به محاسبات انجام شده ادعاي خواهان دربارة ............. فاقد وجاهت است.
 .ها و هرگونه اطلاعاتی که مبناي نظرات کارشناس استارائه داده  -1-2

 شود.هاي مربوط به آن ارائه میمحاسبات انجام شده و جدول 
 به طور مثال: شود.یها استناد شده است ارائه ممدارکی که به آن 

 تصویر اسناد مالکیت آپارتمان، زمین و صورتحساب بانکی تاجر یا تصویر استعلام از ادارة ثبت اسناد و املاك.
 تصویر شناسنامۀ تاجر که نام همسر و فرزندان وي در آن قید شده است.

 ».ب«و » الف«تصویر روزنامۀ رسمی شرکت 
 ».الف«...... دادگستري ............... با موضوع محکومیت شرکت به پرداخت مبلغ ............... ریال بابت مطالبات شرکت تصویر دادنامۀ صادره از شعبۀ ......

 از سوي تاجر.» ب«که براي تاجر ارسال شده و رسیدهاي بانکی انتقال وجوه به حساب شرکت » ج«تصویر فاکتورهاي شرکت 
 .شودخلاصه یا پشتیبانی از نظرات کارشناس و یا تشریح آن استفاده می ها یا نمودارهایی که برايشکل ارائه -2-2

 دهد.با تاجر رانشان می» ب«نموداري که وابستگی شرکت  هارائ                  
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 بخش سوم: نتیجۀ گزارش
سبت به هر ن» نظر کارشناس«و تصریح  آن اعلام نظر نموده رةکه کارشناس طبق قرار کارشناسی دربا» موضوعاتیمۀ ه«ارائه یک لیست کامل از  -1

 .یک از این موضوعات
 شود:پس از بررسی اسناد و مدارك، نظر کارشناس دربارة موارد مشخص شده در قرار کارشناسی اعلام می

 بررسی ورشکستگی 
 تعیین تاریخ توقف 

نتیجه  هاي آن بوده است و درتر از داراییهاي شرکت بیشهاي مورد رسیدگی، بدهیالهاي کارشناسی، مشخص شد که در تمام سبا بررسی اسناد و مدارك ابرازي و اجراي تکنیک«
 ».شودشرکت از تأدیۀ دیون خود متوقف و ورشکسته بوده است. تاریخ توقف شرکت ..................... اعلام می

 .پرداختی یا قابل پرداخت به کارشناس مۀمیزان حق الزح ارائه -2
  لحساب، اشود. خواهشمند است موافقت و دستور فرمایید پس از کسر علیرئیس محترم قوة قضاییه مبلغ ................. ریال اعلام می 1398بق تعرفۀ مصوب سال الزحمه طمیزان حق

 مابقی مبلغ به حساب کانون کارشناسان دادگستري (مرکز وکلا و کارشناسان قوة قضاییه) واریز شود. 
  طی نامۀ جداگانه به دادگاه اعلام نمود. توان این بند را می 

 .امضاي کارشناس ارائه -3

 گیرينتیجهبحث و 
ه اي است کنظر کارشناس، دیدگاه یک فرد متخصص و حرفه

دادرس از آن به عنوان ابزاري مفید در جهت حل و فصل دعاوي 
گیرد و همچون راه و طریقی است که حقوقی و کیفري بهره می

). 1392کند (ساعی و ثقفی، یقت یاري میقاضی را در کشف حق
ورشکستگی از موضوعاتی است که پیامدهاي اجتماعی و اقتصادي 

شماري در پی دارد و قضات براي تشخیص آن و صدور حکم بی
 کارشناسان حسابداري و هورشکستگی تاجر، تا حد زیادي به نظری

راستاي  رکنند. بنابراین فرآیند کارشناسی باید دحسابرسی استناد می
ریزي و اجرا شود و در نهایت تأمین نیازهاي اطلاعاتی قضات برنامه

گزارش کارشناسی ارائه شده به دادگاه داراي ساختاري مناسب و 
 گیري قضات باشد.حاوي اطلاعاتی مفید براي تصمیم

فعالیت کارشناسان رسمی حسابداري و حسابرسی،  هدر ایران حوز
آمریکا، استرالیا و ... است و تا کنون محدودتر از کشورهایی مانند 

ها در فرآیند کارشناسی اي که راهنماي عمل آناستانداردهاي حرفه
بولی کارشناسی، پس از ق هباشد، تدوین نشده است. متقاضیان پروان

 پردازند ودر آزمون و گذراندن دورة کارآموزي به انجام کارشناسی می
، اغلب در فرآیند کارشناسی از ايبه دلیل فقدان استانداردهاي حرفه

برند. در این راستا، این اي خود بهره میتجربیات شخصی و حرفه
پژوهش با رویکردي کاربردي و با هدف تعیین مسیر کارشناسی و 
ارائه ساختار مناسب براي گزارش کارشناسی در دعاوي ورشکستگی 

 انجام شد که نتایجی به شرح زیر در بر داشت:
 ستگی و توقف تاجر، تحت تأثیر قوانین موجود. تشخیص ورشک1

در این زمینه است. با توجه به این که موضوع ورشکستگی 
-دانان مورد اختلاف است و دیدگاهو توقف از منظر حقوق

هاي مختلفی نسبت به آن وجود دارد، از نظر خبرگان حاضر 
ر قرا«در پانل دلفی بباین پژوهش، لازم است قاضی در 

، دیدگاه خود نسبت به توقف کردنمشخص  با» کارشناسی
و کارشناس از همان ابتدا،  کندمسیر کارشناسی را مشخص 

یزي و رفرآیند کارشناسی را بر اساس دیدگاه قاضی برنامه
قاضی از ورشکستگی، ایجاد توقف  برداشت. اگر کنداجرا 

ظاهري در عملیات باشد، فرآیند کارشناسی متفاوت از زمانی 

او ایجاد توقف واقعی در عملیات است. در  تبرداشکه  است
حالت اول کارشناس باید بیشتر جریان وجه نقد تاجر را 

 هاما در حالت دوم لازم است کارشناس کلی کندبررسی 
هاي تاجر را بررسی و توقف واقعی را احراز ها و بدهیدارایی

. از نظر خبرگان، کارشناس براي ارائه گزارش کارشناسی کند
ید از دیدگاه قاضی نسبت به توقف آگاه باشد و لازمۀ دقیق با

آن این است که قاضی به هنگام ارجاع پرونده به کارشناس، 
 .کنددر قرار کارشناسی دیدگاه خود را به صراحت بیان 

ارشناسی ک ههاي خود را در قالب نظری. کارشناس باید نتایج بررسی2
ان دربارة اجزاي . در این پژوهش نظر خبرگکندبه دادگاه ارائه 

قرار گرفت.  پرسشگزارش کارشناس و ترتیب آن مورد 
خبرگان چهارده مورد را براي ارائه در گزارش کارشناسی، 
ضروري دانسته و اشاره به برخی موضوعات از جمله 

و  »صلاحیت کارشناس شامل تألیفات او در پنج سال گذشته«
را لازم  »تههاي مرتبط او در پنج سال گذش فهرستی از پرونده«

ندانستند، با این استدلال که در ایران کارشناسان رسمی، توسط 
دادگاه و بر اساس صلاحیتی که کانون کارشناسان یا مرکز 

 ها تعیین کرده است انتخابکارشناسان قوة قضاییه براي آن
کارشناسی ضرورت ندارد و  هاین موارد در نظری بیانشوند و می

 ترتیب ارائه هشود. درباررش میموجب طولانی شدن متن گزا
 ایها لیتحل«گزارش کارشناسی نیز اجماع بر این بود که ابتدا 

د از اسنا یارجاع يهایکپ ایها نقل قول«و  »محاسباتمبانی 
 ارائه شود.» جینتا« بیان و در پایان »منبع

در نهایت براي تدوین یک ساختار کاربردي براي گزارش 
ر اختیار تعدادي از خبرگان قرار گرفت کارشناسی، نتایج دلفی د

ها، ساختار گزارش کارشناسی تدوین بندي نظرات آنو با جمع
ارائه » فهرست و چکیده«شد. در ساختار پیشنهادي، ابتدا 

شود، سپس محتواي اصلی گزارش در سه بخش کلی  می
یابد. ادامه می» نتیجۀ گزارش«و » شرح گزارش«، »مقدمه«

ها و هاي گزارش نیز توضیحات، مثالبراي هر یک از بند
مصادیقی ارائه شده که تهیه گزارش کارشناسی در دعاوي 

       کند.ورشکستگی را تسهیل می
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